Sygn. aktI C 1130/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2018 .
Sad Rejonowy w Sandomierzu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Baran
Protokolant: staz. Anna Ostrowska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 stycznia 2018 r. w S.
sprawy z powodztwa U. N.
przeciwko (...) sp.z 0.0. z siedziba w W.
o zniesienie sluzebno$ci przesytu
orzeka:
I. oddala powodztwo.
II. nie obcigza powodki kosztami procesu za I instancje.
Sygn. akt I C 1130/17

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 29 stycznia 2018r.

Powodka U. N. w pozwie przeciwko (...) sp. z 0.0. w W. domagat sie zniesienia sluzebnosci przesytu ustanowione;j
na dzialce o nr (...) polozonej w W. gminy W. ustanowionej na rzecz pozwanej postanowieniem Sadu Rejonowego w
Sandomierzu w sprawie o sygn. akt I Ns 64/13.

W uzasadnieniu pozwu, powoddka podniosla, ze pozwana do dnia wskazanego w orzeczeniu Sadu tj. 31 grudnia 2016r.,
nie wybudowala sieci gazowej wysokiego ci$nienia. Powddka podniosta réwniez, ze przedmiotowa stuzebnosé jest dla
niej szczegdlnie uciazliwa, albowiem ogranicza jej rozwoj gospodarczy i zapewnienie rodzinie dochodéw potrzebnych
do zycia.

W piSmie procesowym z dnia 15 stycznia 2018r. powodka powtérzyla argumentacje zawarta w pozwie; dodatkowo
podniosta réwniez, ze nigdzie w przepisach prawnych nie ma, aby cel publiczny byl wazniejszy od celu prywatnego.
Stuzebno$¢ przesylu jest dla powddki szczegolnie uciazliwa, albowiem ogranicza rozwdj gospodarczy i uzyskanie
dochodoéw potrzebnych do zycia. Na przedmiotowej dziatce, od drogi publicznej do ustanowionej stuzebnosci, zostal
posadzony sad czereSniowy za$ ustanowiona stuzebnoé¢ znajduje sie na koncu dzialki, co powoduje, ze powddka nie
moze obcigzonej czesci uzytkowac rolniczo, poniewaz nie posiada dojazdu sprzetem rolniczym do tej czeSci dzialki.
Rozmiar kombajnu zbozowego, kombajnu ziemniaczanego i innego sprzetu rolniczego jest wiekszy niz rzedy sadu
czere$sniowego. Powddka podniosla, ze ziemia stanowi dla niej wielkg warto$¢, gdy stanowi zrédlo utrzymania jej i jej
rodziny. (k. 42-43)

Pozwana (...) sp. z 0.0. w W. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa.



Pozwana podniosta, ze niewykonanie gazociagu na dzialce obciazonej stuzebnoscia nie moze stanowi¢ przeslanki jej
zniesienia. Przedmiotowa sluzebnos¢ zostala ustanowiona, aby umozliwi¢ realizacje inwestycji celu publicznego o
znaczeniu lokalnym i ponadlokalnym tj. gazociagu wysokiego ci$nienia relacji S. - O.. Stuzebno$¢ zostala ustanowiona
bezterminowo, jej przebieg zostal okreslony w sposéb najmniej obciazajacy nieruchomo$¢ powodki natomiast
ograniczenie terminowe dotyczylo jedynie czasowego zajecia pasa budowalno-montazowego. Pozwana podniosla, ze
prowadzi juz prace przy budowie gazociagu, zostal zrealizowany zesp6l zaporowo - upustowy przy ul. (...) w S. jak
rowniez sa przygotowywane przetargi na realizacje nastepnych obiektow i czeéci liniowych za$ pas stuzebnosci jest
stosunkowo niewielki i pozwala na realne wykorzystywanie nieruchomosci w zakresie nieobciazonym. (odpowiedz na
pozew k. 12-15)

W sprawie tej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Sad Rejonowy w Sandomierzu postanowieniem z dnia 23 grudnia 2014r. w sprawie o sygn. akt I Ns 64/13 ustanowil
nieruchomoéci potozonej w W. gmina W. oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) stanowigcej wlasno§é uczestniczki
U. N., dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Sandomierzu prowadzona jest ksiega wieczysta (...) na rzecz (...) Spélka z
0.0. w W. sluzebnos¢ przesytu polegajaca na prawie do:

1) wybudowania gazociggu wysokiego ci$nienia M. (...).oMPa o $rednicy (...) wraz z linia $wiatlowodowa i

urzadzeniami towarzyszacymi pasem gruntu o powierzchni 451 m® (po 4 m od osi gazociggu) wyznaczonym
punktami nr 2-10-9-8-2 przedstawionymi na mapie dla celéw prawnych sporzadzonej przez geodete W. K. przyjetej
do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego i Kartograficznego Starostwa Powiatowego w S. w dniu 01.08.2013 r.
za numerem (...)- (...) oraz pozostawienia wyznaczonej powierzchni wolnej od zabudowy, nasadzen drzew,
krzewéw i od jakiejkolwiek dzialalno$ci mogacej zaszkodzié sieci gazowej, a nadto do eksploatacji wymienionych
urzadzen stuzgcych do przesylu gazu i swobodnego dostepu do tych urzadzen obejmujacego prawo wejscia, wjazdu
oraz wykonywania robot budowlanych przez wnioskodawce w celu kontroli, konserwacji, modernizacji, naprawy,
przebudowy, remontéw oraz wymiany wyzej wymienionych urzadzen;

2) czasowego zajecia na okres budowy pasa gruntu o powierzchni 1063m” obejmujacego obszar jak w pkt. I ust.

1 postanowienia, a nadto obszaru o pow. 612 m” wyznaczonego punktami nr 8-9-10-11-12-1-8 przedstawionymi
na mapie dla celow prawnych sporzadzonej przez geodete W. K. przyjetej do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego Starostwa Powiatowego w S. w dniu 01.08.2013 r. za numerem (...)- (...) w celu wykonania
niezbednych prac transportowych, spawalniczych, ziemnych i innych prac zwigzanych z budowa sieci gazowej
wysokiego ci$nienia, w tym ukladaniem przewodow i urzadzen stuzacych do przesylu gazu wraz z urzadzeniami
towarzyszacymi - na okres 30 dni od dnia rozpoczecia w/w roboét, nie pdzniej niz do 31 grudnia 2016 r. Przedmiotowe
postanowienie uprawomocnito sie w dniu 31 maja 2016r. (postanowienie SO w Kielcach z dnia 31 maja 2016r. sygn.
akt II Cz 536/15)

Pozwana realizuje inwestycje celu publicznego pod nazwa ,Budowa gazociagu relacji S. - O.”. W dniu 30 czerwca 2017r.
pozwana zawarla umowe na dofinasowanie dla inwestycji nr (...).07.00 - 00 - (...) - 00 w ramach dzialania 7.1 - rozwdj
inteligentnych systeméw magazynowania, przesylu i dystrybucji energii o$ priorytetowa VII - poprawa bezpieczenstwa
energetycznego - Program Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014 - 2020 celem pokrycia czeéci kosztoéw. Decyzja
o budowie nowego gazociagu wysokiego ciSnienia DN 500 zostala podjeta ze wzgledu na konieczno$¢ zastapienia
wyeksploatowanego gazociggu DN 3000, ktérego dalsze uzytkowanie jest niecelowe ze wzgledu na ryzyko zwiekszonej
awaryjno$ci oraz ograniczenie mozliwosci przesylowych. Celem inwestycji jest zapewnienie niezawodnos$ci dostaw
paliwa gazowego, zwiekszenie przepustowosci sieci gazowej oraz poprawa bezpieczenstwa eksploatacji sieci gazowej,
co przeklada sie rowniez na poprawe bezpieczenstwa mieszkancow. Inwestycja bedzie przebiegac¢ przez obszar
wojewbdztwa (...), powiatu (...) - miasta S.igmin S., O., W., powiatu (...) - gmin O., W., powiatu (...) - miasta i gminy
C. oraz gminy B. i miasta O.. Przedmiotowa inwestycja ma kluczowe znaczenie dla mozliwo$ci rozwoju gospodarczego
wojewodztwa (...) i poludniowej cze$ci wojewddztwa (...). Przedmiotowy gazociag bedzie mial rowniez strategiczne



znaczenie dla dostawy gazu z wezla Z. w S. do O. i dalej do K.. Umozliwi to pokrycie rosnacego zapotrzebowania na
gaz w czeSci wojewddztwa (...) oraz na terenie sasiedniego wojewddztwa (...).

Inwestycja w fazie projektowania zostala podzielona 5 etap6w za$ sam etap realizacji zostal podzielony na zadania.
Nieruchomos$é pozwanej znajduje sie na odcinku inwestycji oznaczonym jako etap IV zadanie 2. Etap pierwszy
inwestycji polegajacy na budowie gazociagu na terenie Huty (...) wraz z infrastruktura towarzyszaca zostala
zrealizowany w caloSci w dniu 18 lutego 2014r. Drugi etap przedmiotowej inwestycji obejmujacy budowe gazociggu
wysokiego ci$nienia wraz z infrastrukturg towarzyszgca oraz rurociggiem $wiattowodowym od wezla sieci (...) S.A.
przy ul. (...) do zespolu zaporowo - upustowego przy u. (...) oraz budowe stacji redukcyjno - pomiarowej przy ul. (...) w
S.wrazz nawanialnig gazu i ukladem zaporowo - upustowym na terenie stacji i infrastruktury towarzyszacej, aktualnie
sg realizowane, wykonano okolo 80% zadania za$ planowany termin jego zakoniczenia przypada na 31 sierpnia 2018r.

Etap III inwestycji obejmuje zadanie nr 6 S. Lewobrzezny, K., S. P., C., W.. Zdanie obejmuje budowe gazociagu
wysokiego ciSnienia DN 500 o dlugosci 7,319 km, budowe dwoch ukladéw zaporowo-upustowych i gazociagow
wysokiego ci$nienia lgczacych z stacje redukeyjno- pomiarowa I stopnia przy ul. (...) w S. i D., budowe rurociggu dla
prowadzenia kabla Swiattowodowego oraz ulozenie linii kablowej ochrony katodowe;.

Etap IV inwestycji obejmuje zadanie nr 2, ktére bedzie realizowane na obszarze miejscowosci W., L., S., J., J., B..
Zadanie obejmuje budowe gazociggu wysokiego ci$nienia DN 500 o dlugoéci 14,789 km, budowe ukltadu zaporowo
upustowego w B. wraz ze §luzami nadawczo odbiorczymi wraz z gazociggiem wysokiego ciSnienia zasilajacym stacje
redukcyjno-pomiarow3 I stopnia w B. o dlugoéci 340 m, budowe trzech ukltadéw zaporowo-upustowych i gazociagdéw
w/c zasilajacych stacje redukeyjno- pomiarowe I stopniaw L., D. - D., S. o dlugoéci lacznej 1,475 km, budowe rurociagu
dla poprowadzenia kabla §wiatlowodowego oraz ulozenie linii kablowej ochrony katodowe;j. Ten etap inwestycji bedzie
realizowany na 390 dzialkach.

Etap V inwestycji obejmuje kilka zadan, ktére beda realizowane na terenie O. (zadanie nr 11 3), B., G., B., G,
D. (zadanie nr 2), B., J.,, M., D., W., W., J., C., D., J., S., Chmielowa, O. Sw. obreb 39, 40, 41, 42, 47, 49, 50, 51
(zadanie nr 5) Zadanie nr 1 obejmuje budowe stacji redukcyjno - pomiarowej Z. wraz z budowe gazociagu wysokiego
ciSnienia DN 200 o dlugoéci 0,028 km (gazocigg ten stanowi odnoge od gazociagu DN 500 - zasila¢ ma stacje).
Zadanie nr 3obejmuje budowe gazociagéw Sredniego ci$nienia DN 315, DN 160 i DN 110 stanowiacych infrastrukture
towarzyszaca gazociagu DN 500 o dlugos$ci lacznej 1,697 km. Zadanie nr 4 obejmuje budowe gazociggu wysokiego
ci$nienia DN 500 o dlugosci 12,454 km, budowe ukladu zaporowo upustowego i gazociggu wysokiego ci$nienia
zasilajacego Zaklad (...), budowe rurociagu dla prowadzenia kabla §wiattowodowego, oraz ulozenie linii kablowej
ochrony katodowej. Zadanie nr 5 obejmuje budowe gazociggu wysokiego ci$nienia DN 500 o dlugoéci 13,890 km,
gazociggdw zasilajacych DN 300 o dlugosci 3,698 km, DN 200 o dlugosci 0,006 km, budowe stacji zaporowo
- upustowej M., budowe 2 ukladéw zaporowo-upustowych, budowe gazociagdéw wysokiego ci$nienia laczacych ze
stacjami zaporowo-upustowymi I stopnia w O., w C., w C. oraz Huty (...) o Iacznej dlugosci 1,041 km, budowa
rurociggu dla prowadzenia kabla §wiattowodowego, ulozenie linii kablowej ochrony katodowej oraz wybudowanie
i uruchomienie linii $§wiattowodowej wzdluz gazociagéw DN 500 i DN 300 oraz istniejacego gazociagu wysokiego
ci$nienia DN 400.

W ramach trzech ostatnich etapéw inwestycji pozwana podjela dzialania nakierowane na uzyskanie pozwoleni na
budowe. Lacznie przy realizacji tej inwestycji zalozono uzyskanie 23 pozwolen na budowe, z ktorej to liczby pozwana
posiada 10 za$ dwa kolejne znajduja sie w fazie realizacji.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw: informacji o stanie inwestycji k. 64-73,
wypisu z rejestru gruntéw i odpisu z ksiegi wieczystej k. 39-40, postanowienia SR w Sandomierzu w sprawie o sygn.
akt I Ns 64/13, postanowienia SO w Kielcach w sprawie o sygn. akt II Ca 536/15 - w aktach tut. Sadu o sygn. I Ns
64/13, dokumentow z przebiegu postepowania administracyjnego dolaczonych do informacji o stanie inwestycji k.
76-111, zeznan $wiadka W. R. k. 113 - 114.



W sprawie tej Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest niezasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 294 k.c. wlasciciel nieruchomos$ci obciazonej moze zadac zniesienia stluzebno$ci gruntowej za
wynagrodzeniem, jezeli wskutek zmiany stosunkéw stuzebno$é stala sie dla niego szczegélnie ucigzliwa, a nie jest
konieczna do prawidtowego korzystania z nieruchomos$ci wladnace;j. Zgodnie natomiast z art.295 k.c. jezeli stuzebno§é
gruntowa utracila dla nieruchomosci wladnacej wszelkie znaczenie, wlasciciel nieruchomosci obciazonej moze zadac

zniesienia stluzebno$ci bez wynagrodzenia. Z kolei art. 304° k.c. stanowi, ze do sluzebnoéci przesylu stosuje sie
odpowiednio przepisy o stuzebnos$ciach gruntowych.

Zgodnie z ogbdlnymi regutami rozkladu ciezaru dowodu wykazanie przestanek uzasadniajgcych zniesienie stuzebnosci
przesylu obciaza powddke. Zgodnie bowiem z og6lna regula z art. 6 k.c. i w mysl art. 232 k.p.c., ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Wskazana zasada oznacza, ze powod sktadajac
pozew powinien udowodni¢ fakty, ktore $wiadcza o zasadnoSci powodztwa. Rzecza powddki, przy domaganiu
sie zniesienia sluzebno$ci w oparciu o przepis art. 295 k.c., pozostawalo zatem udowodnienie, ze przedmiotowa
shuzebnoéé¢ stracita dla pozwanej wszelkie znaczenie.

W ocenie Sadu powodka nie udowodnila tej przestanki, albowiem nie wykazala, ze pozwana zaniechala realizacji
inwestycji polegajacej na budowie gazociggu wysokiego ci$nienia lub zmienila jej planowany przebieg w taki sposob,
ze aktualnie nie przebiega juz przez jej nieruchomosé. Przestanka ,utraty wszelkiego znaczenia” w rozumieniu art.
295 k.c. zachodzi bowiem wobéwczas, gdy odpadng przestanki ustanowienia stuzebno$ci. Modyfikacja tej przestanki
z uwzglednieniem specyfiki sluzebno$ci przesylu wynikajacej z zasady odpowiednego stosowania przepisow o
stuzebnosSciach gruntowych oznacza przyjecie, ze zniesienie tej stuzebnoéci moze nastapic, jezeli utracila ona dla
przedsiebiorstwa wszelkie znaczenie. Ma to miejsce wtedy, gdy stuzebno§é przesylu przestala przynosic jakakolwiek
korzy$¢ gospodarcza przedsiebiorstwu, a wiec gdy przeslanki ustanowienia tej sluzebnoSci przestaly istnie¢. W
niniejszej za$ sprawie niczego takiego nie mozna przyja¢, albowiem przedmiotowa stuzebnos$é jak wynika z
postanowienia Sadu w sprawie o sygn. akt I Ns 64/13 zostala ustanowiona w celu wybudowania gazociaggu o
okre§lonych parametrach. Nie budzi zas watpliwosci, Ze prace nad realizacja tej inwestycji caly czas sa kontynuowane,
przy czym pierwszy etap tej inwestycji zostal juz zakonczony za$ drugi jest znacznie zaawansowany, albowiem
zakladany termin realizacji przypada na 31 sierpnia 2018r. Caly czas podejmowane sg roéwniez czynno$ci niezbedne do
realizacji kolejnych zalozonych etapow inwestycji, ktore aktualnie polegaja na uzyskiwaniu pozwoleni na budowe, ktore
sa niezbedne do rozpoczecia prac na nieruchomosci. To, ze aktualnie nie tocza sie prace na nieruchomoéci powodki
nie oznacza, ze pozwana zaniechala realizacji przedmiotowej inwestycji wzglednie zmienila jej planowany przebieg.
Zarowno z pisemnej informacji o stanie inwestycji jak i zeznan §wiadka W. R. wynika, ze przedmiotowa inwestycja jest
stale realizowana, zakladany przebieg i zakres budowy nie ulegl zmianie za$ pozwana pozyskala na jej realizacje $rodki
unijne. Podnie$¢ tutaj nalezy, ze budowa gazociagu nie ogranicza sie wylgcznie do nieruchomosci i powédki, albowiem
gazociag bedzie przebiegal przez wiele dzialek. Jest rowniez oczywistym, ze prace nad realizacjg tej inwestycji, ze
wzgledoéw technicznych i prawnych, nie moga by¢ wykonywane jednoczesnie, lecz sa i nadal beda wykonywane
sukcesywnie. W tym za$ stanie rzeczy nie mozna przyjaé, aby shuzebno$é ustanowiona na dzialce powodki utracita dla
pozwanej wszelki znaczenie, albowiem jest on nadal niezbedna i konieczna do zrealizowania zaplanowanej inwestycji
polegajacej na budowie gazociagu o okre$lonych parametrach. Nie ma tutaj znaczenie, ze uplynal termin zakreslony
w postanowieniu Sadu w sprawie o sygn. akt I Ns 64/13, albowiem przedmiotowy termin nie dotyczyl wlasciwej
shuzebnosci przesytu polegajgcej na prawie wybudowania i eksploatowania urzadzen przesylowych, lecz stuzebnosci
polegajacej na prawie zajecia na okres budowy szerszego pasa gruntu niz obszar samej wlasciwej stuzebnosci w celu
wykonywania r6znego typu prac niezbednych do wybudowania samego gazociagu. Z tre$ci same;j stuzebno$ci przesytu
wynika natomiast, ze jej istota nie sprowadza sie do zajecia pasa gruntu w celu budowy urzadzenia, lecz ma na
celu stworzenie przedsiebiorcy korzystajacemu z urzadzen, o jakich mowa w art. 49 § 1 k.c. trwalego tytulu do ich
posadowienia na cudzych gruntach, co jest warunkiem wykonywania przez niego zadan i uczestniczenia w obrocie
gospodarczym przez dostarczanie odbiorcom wody i energii, albo §wiadczenie dla nich ustug. (OSN z dnia 9 lipca



2015r., I CSK 629/14, LEX nr 1766001) Na tre$¢ stuzebnosci przesytu sklada sie przede wszystkim uprawnienie do
posadowienia urzadzen wraz z zachowaniem pasa technicznego, a takze uprawnienie do ich utrzymywania na niej
oraz biezacej eksploatacji, dozoru, konserwacji, remontu, modernizacji, usuwania awarii. (OSN z dnia 9 sierpnia
2016r., ITIT CSK 770/15, (...) Lex) Ta okoliczno$¢, ze pozwana moze mie¢ problemy i utrudnienia w realizacji inwestycji
na nieruchomosci powodki w zwigzku z uplywem terminu, do jakiego mialy by¢ zrealizowane prace przy budowie
gazociagu, nie uzasadnia zniesienia samej stuzebnoéci przesyltu, ktéra przeciez zostala ustanowiona jako shuzebnoséé
bezterminowa.

W przedmiotowej sprawie powddka nie wykazala rowniez przeslanek zniesienia stuzebnoSci przewidzianych w art.
294 k.c. Podnie$¢ nalezy, ze przestankami roszczenia o zniesienie stuzebnosci przesylu za wynagrodzeniem sa po
pierwsze zmiana stosunkéw, w skutek ktorej stuzebno$é stala sie dla wlasciciela nieruchomosci obcigzonej szezegélnie
ucigzliwa, po drugie sluzebnos¢ nie jest konieczna do prawidlowego korzystania z przedsiebiorstwa. Przestanki
te musza przy tym wystapi¢ lacznie. Punktem odniesienia dla wykazania zmiany stosunkéw jest data powstania
shuzebno$ci gruntowej co oznacza, ze zmiana stosunkdéw powinna nastgpic¢ po tej dacie. Badanie zmiany stosunkéw, o
jakiej mowi przepis z art. 294 k.c. powinno wiec objaé czas od powstania stuzebnosci do dnia rozstrzygniecia sprawy,
na co trafnie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 kwietnia 1997 roku w sprawie o sygnaturze akt II CKN
43/97. Przez zmiane stosunkéw w rozumieniu omawianego przepisu nalezy natomiast rozumie¢ zaréwno zmiane
okolicznos$ci zwigzanych z wykonaniem konkretnej stuzebnoéci przesylu, jak i ogélng zmiane stosunkdw spoleczno-
gospodarczych. Zmiany stosunkéw nie mozna wiec wykladaé w sposob abstrakcyjny, w oderwaniu od okoliczno$ci
konkretnego przypadku; nadto powinna dotyczy¢ sfery gospodarczej i pozostawa¢ w zwigzku przyczynowym z
wytworzeniem sie stanu rzeczy szczegoblnie uciazliwego dla nieruchomosci obcigzonej. Ocena czy sluzebno$c¢ stala
sie szczegoOlnie ucigzliwa dla wlasciciela nieruchomosci obcigzonej, jak rowniez, czy jest konieczna dla prawidlowego
korzystania z przedsiebiorstwa podlega ocenie z punktu widzenia spoleczno-gospodarczego przeznaczenia tego prawa.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie powodka nie udowodnila, Ze po wydaniu orzeczenia o ustanowieniu stuzebnosci,
doszlo do zmiany stosunkoéw, wskutek czego stuzebno$¢ stala sie dla niej szczegolnie uciazliwa jak i tego, ze stuzebno$c¢
nie jest konieczna dla pozwanej dla prawidlowej realizacji inwestycji. Argumenty podniesione przez powddke w
niniejszym postepowaniu w istocie rzeczy stanowig powielenie argumentacji prezentowanej w postepowaniu o
ustanowienie stuzebnoéci, albowiem w istocie rzeczy sprowadzaja sie do kwestionowania planowanego przebiegu
gazociagu i ustalonego przebiegu stuzebnosci ze wzgledu jej uciazliwoéé. Tego rodzaju argumenty w niniejszej sprawie
nie maja znaczenia, albowiem w postepowaniu o zniesienie stluzebnoéci w trybie art. 295 k.c. tudziez art. 294
k.c., Sad nie bada czy przebieg stuzebnosci zostal ustalony z uwzglednieniem zasady jak najmniejszego obcigzenia
nieruchomoéci sluzebnej. To postepowanie nie stuzy weryfikacji orzeczenia o ustanowieniu stuzebnosci za$ zakres
okoliczno$ci objetych kognicja Sadu jest calkowicie inny. Shuzebnos$é przesytu niewatpliwie ogranicza prawo wlasnosci
powodki niemniej jednak prawo wlasnosci nie jest prawem, ktére nie moze podlegaé jakimkolwiek ograniczeniom.
Zgodnie, bowiem z art. 64 ust. 3 Konstytucji, wlasno$§é moze by¢ ograniczona tylko w drodze ustawy i tylko w zakresie,
w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasno$ci. Ustawa zwykla moze, zatem skutecznie ograniczy¢ prawo wlasnosci,
albowiem takie rozwigzanie zostalo przewidziane w porzadku konstytucyjnym.

W tym za$ stanie rzeczy i majac na wzgledzie powyzsze Sad oddalil powo6dztwo jako niezasadne, o czym orzekl w pkt.
I sentencji wyroku na podstawie art. 295 k.c.

Natomiast w pkt. II sentencji wyroku Sad nie obcigzyt powddki kosztami procesu za I instancje, o czym orzekl na
podstawie art. 102 k.p.c.

Sedzia:

ZARZADZENIE

1. odnotowaé w kontrolce uzasadnien sedziego.



2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ powodce oraz pelnomocnikowi pozwane;j.



